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Contexto [ ENVIPE 2017 ]_

e El INEGI presenta la edicion 2017 de la Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcion sobre
Seguridad Publica (ENVIPE); séptima encuesta en esta serie.

e La ENVIPE se centra en la generacion de informacion relevante para el disefio e implementacion
de politicas publicas en materia de seguridad y victimizacion.

e Dado su diseno conceptual y estadistico, la ENVIPE se ha consolidado como una de las mejores
practicas internacionales para medir victimizacion y delitos.

e E| INEGI, en colaboracion con la Oficina de Naciones Unidas contra la Droga y el Delito (UNODC),
continua compartiendo las experiencias de Meéxico en el diseno de encuestas de victimizacion,
tanto en hogares como en unidades econdmicas, para el desarrollo de encuestas nacionales y
regionales.



Objetivos de la ENVIPE 2017 [ enviPE 2017 ]_
| §

« Medir la victimizacion del hogar y la victimizacién personal durante 2016.
« Estimar el nUmero de victimas durante 2016.

« Estimar el numero de delitos ocurridos durante 2016.

« Estimar la cifra negra de los delitos y sus causas.

« Medir la percepcion actual de los habitantes del pais sobre la seguridad del lugar en donde viven y
en donde realizan sus actividades cotidianas.

« Medir el grado de confianza en las instituciones de seguridad publica y la percepcion sobre su
desempeiio.

» ldentificar y medir cambios en actividades y habitos de las personas por temor al delito durante
2016.

« Estimar los costos de la delincuencia en personas y en hogares durante 2016.
« Estimar las repercusiones del delito sobre las victimas.

» l|dentificar y medir actitudes y experiencias de las victimas con las instituciones de seguridad
publicay de procuracion de justicia.



Diseno estadistico [ ENVIPE 2017 ]_
| §

Enero — diciembre de 2016 para victimizacion
Periodo de referencia de la informacion Marzo — abril de 2017 para percepcion sobre la
seguridad publica y desempefio de las autoridades

Seleccién de la muestra Probabilistico: trietapico, estratificado y por

conglomerados
Las viviendas seleccionadas, los hogares, los
Unidades de observacion residentes del hogar y la persona seleccionada en
el hogar
Poblacion objeto de estudio Poblacion de 18 afios y mas
Tamafio de muestra nacional 102 051 viviendas
Periodo de levantamiento 01 de marzo al 28 de abril de 2017

A nivel Nacional, Nacional urbano, Nacional rural,
Cobertura geografica Entidad Federativa y Areas Metropolitanas de
interés.



Ciudades y Areas metropolitanas de interés [ ENVIPE 2017

\
AGS Aguascalientes, AGS
TV Tijuana, BC
LA PAZ La Paz, BCS
CAMP Campeche, CAMP T
SAL Saltillo, COAH
LAGUNA La Laguna, COAH-DGO
CoL Colima, COL
TUX Tuxtla Gutiérrez, CHIS
CHIH Chihuahua, CHIH ¥
Area Metropolitana de la Ciudad de
COMX México, CDMX
DGO Durango, DGO
LEON Ledn, GTO
ACAP Acapulco, GRO
PACH Pachuca, HGO
GDL Guadalajara, JAL
VALLE DE Area Metropolitana de la Ciudad de
MEXICO México, EDOMEX
TOL Toluca, EDOMEX
MOR Morelia, MICH
CUER Cuernavaca, MOR
TEPIC Tepic, NAY
MTY Monterrey, NL
OAX Oaxaca, OAX
PUE Puebla, PUE
QRO Querétaro, QRO
CANCUN Cancun, QROO
SLP San Luis Potosi, SLP
CuL Culiacan, SIN
HMO Hermosillo, SON
VHSA Villahermosa, TAB
TAMPICO Tampico, TAMPS
TLAX Tlaxcala, TLAX
VER Veracruz, VER
MER Mérida, YUC
ZAC Zacatecas, ZAC
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Prevalencia delictiva en hogares [ ENVIPE 2017 ]_

Durante 2016, 34.2% de los hogares?! del pais tuvo, al menos, una victima de delito?.

Hogares victima del delito

67.6 66.1 66.8 66.0

32.4 33.9 33.2 34.0

2012 2013 2014 2015 2016

T . .y 3
Hogares con alguna victima Hogares sin vicimas

1 Es decir, 11 675 681 hogares victimas de un total de 34 108 599 hogares estimados.

2 La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial de vehiculo, Robo en casa habitacién, Robo o asalto en calle o transporte
publico, Robo en forma distinta a las anteriores (como carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos de robo), Fraude, Extorsiébn, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los anteriores (como
secuestros, delitos sexuales y otros delitos).

3 Se incluyen aquellos hogares en donde no se especificéd si alguno de sus integrantes fue victima de al menos un delito.

[



Prevalencia delictiva en las personas l ENVIPE 2017 L

A nivel nacional, se estiman 24.2 millones de victimas! de 18 afios y mas, lo cual representa una tasa de
28 788 victimas por cada cien mil habitantes durante 2016, cifra estadisticamente equivalente a las estimadas

de 2013 a 2015.

Tasa de victimas de delito por cada 100,000 habitantes

$1.38 %

11.68% +1.53 % +1.48 %
Millones de victimas del delito

24.2

+1.69 %

27,337

2012 2013 2014 2015 2016 2012 2013 2014 2015 2016

1 La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial de vehiculo, Robo en casa habitacién, Robo o asalto en calle o transporte publico, Robo en forma
distinta a las anteriores (como Carterismo, Allanamientos, Abigeato y Otros tipos de robo), Fraude, Extorsién, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los anteriores (como Secuestros, Delitos Sexuales y Otros delitos).

Nota: Indicador VII.1.2 “Tasa de Victimizacién” del Plan Nacional de Desarrollo 2013-2018.



Prevalencia delictiva en las personas por sexo l ENVIPE 2017 ]_

Historicamente, los hombres son victimizados en mayor proporcion que las mujeres. Durante 2016, la
prevalencia delictiva en los hombres fue 9.1% mayor que la estimada para las mujeres.

Tasa de victimas del delito por sexo

30,285
29,560 : 29 430 30,181 30,124
27,609
26,432 27,130 26.467
25,371
2012 2013 2014 2015 2016
m Mujeres w Hombres

Nota: La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial de vehiculo, Robo en casa habitacion, Robo o asalto en calle o transporte publico, Robo en
forma distinta a las anteriores (como Carterismo, Allanamientos, Abigeato y Otros tipos de robo), Fraude, Extorsién, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los anteriores (como Secuestros, Delitos Sexuales y Otros
delitos).

|| Be B 1l ]




Prevalencia delictiva 2015-2016 (Tasa de victimas) (" ENVIPE 2017 ]_ Entidades Fecerat
\

Alabaja @ 5

Victimas por cada cien mil habitantes para la poblacion de 18 afios y mas por entidad federativa. Alaalza f 8
Sin cambio4@p 19

. Victimas Victimas Cambio . Victimas Victimas Cambio

NACIONAL 28 202 28 788 2.1/

Aguascalientes 30721 32 602 6.1/ Morelos 29 139 29 591 1672
Baja California 30 786 39 886 29.6 Nayarit 19 941 21711 8.9/
Baja California Sur 24 212 27 135 12.1 Nuevo Leon 25 203 26 979 7.1/2
Campeche 19 469 22 766 16.9 Oaxaca 18 382 19 687 7.1/2
Coahuila 21 501 18 893 121 Puebla 22 959 25 502 11.1
Colima 24 244 26 536 9.5 Querétaro 28 128 24 228 -13.9
Chiapas 14 347 17 046 18.8 Quintana Roo 29 321 26 860 -8.4
Chihuahua 23 993 26 898 12.1 San Luis Potosf 21 280 22 039 3.6/
Ciudad de México 38 475 36 010 -6.4/2 Sinaloa 20 263 19 609 -3.2/2
Durango 22 260 19761 -11.2 Sonora 29 587 33 268 12.4
Guanajuato 28 035 27 856 -0.6/2 Tabasco 25910 26 760 3.3/
Guerrero 31344 32 058 23 Tamaulipas 18 908 19 428 2.8
Hidalgo 19 245 20027 R R 26 905 24798 7.8/
Jalisco 33800 30 939 -85 Veracruz 18 422 16 918 8.2/
Estado de México 45 795 47 648 4.0/2 Yucatan 20 491 19 668 4.0/
Michoacéan 19 784 21 263 7.5/2 Zacatecas 17 635 19 158 8.6/2

/ape acuerdo con las pruebas de hipétesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa con respecto del nivel estimado para el afio anterior. Los margenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio
de referencia 2016 en promedio son del 7%, con un maximo de error de hasta el 11% para 1 caso y un minimo de margen de error del 3% para un caso. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE 2017.



Tasa de prevalencia delictiva por entidad federativa 2016 [ ENVIPE 2017 ]_

Victimas por cada cien mil habitantes para la poblacion de 18 afios y mas por entidad federativa.

L BC
39.9

M [36.0,47.6]
W[296,359]
[24.2,29.5]
[16.9,24.1]

Estados Unidos Mexicanos: 28.8
(Miles de victimas por cada 100 000 habitantes)

Coah
_ 189




Tasa de prevalencia delictiva por ciudad o area metropolitana [ ENVIPE 2017 ]_

Victimas por cada cien mil habitantes para la poblacion de 18 afios y mas por Ciudad o Area Metropolitana de
interés.
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Incidencia delictiva en las personas l ENVIPE 2017 ]_

A nivel nacional, se estima una tasa de 37 017 delitos por cada cien mil habitantes durante 2016. Las pruebas
de hipotesis demuestran que, estadisticamente, la incidencia delictiva tuvo un incremento respecto del afio

anterior.

Tasa de delitos por cada 100,000 habitantes

13.21% +2.92%

2012 2013 2014 2015 2016

Millones de delitos ocurridos

33.1 33.7

31.1

29.3
27.8

2012 2013 2014 2015 2016

[
[ | |




Incidencia delictiva en las personas por sexo ENVIPE 2017 ]_

Historicamente, los hombres son victimas de un mayor niamero de delitos que las mujeres. Durante 2016, la
incidencia delictiva en los hombres fue 13.2% mayor que la estimada para las mujeres.

Tasa de delitos por sexo

45,499
44,115
38564 35145 39,513 38.921 39,456
34,863
32,109 32,495
2012 2013 2014 2015 2016
m Mujeres B Hombres

Nota: La ENVIPE mide delitos que afectan de manera directa a las victimas o a los hogares, tales como: Robo total de vehiculo, Robo parcial de vehiculo, Robo en casa habitacién, Robo o asalto en calle o transporte publico, Robo en
forma distinta a las anteriores (como Carterismo, Allanamientos, Abigeato y Otros tipos de robo), Fraude, Extorsién, Amenazas verbales, Lesiones y Otros delitos distintos a los anteriores (como Secuestros, Delitos Sexuales y Otros
delitos).



Incidencia Delictiva — Tipos de delito e 2017 ]_
| §

Durante 2016 se cometieron 31.1 millones de delitos® asociados a 24.2 millones de victimas.
Esto representa una tasa de concentracion de 1.3 delitos por victima (mismo nivel registrado en 2015).

Distribucién Tasa de delitos por tipo
yso |  Robooasaltoeniacalle EG— o 500
o en el transporte publico 9995
; ion N ¢ 045
24.2% Extorsion -
o : I ; 656
12.6% Fraude oG
e Robototal o parcial | 200
de vehiculo 4005
o I 2 272
7.8% Amenazas verbales 5835
6.6% Robo en casa habitacion  EEREGEGNG 222535?
5.1% Robo en formadistinta | 1 882
a las anteriores?® 1318
4% .+ R 1272
3.4% Otros delitos 1043
% i B 1154
3.1% Lesiones 1335

m 2016 (37 017 delitos por cada 100 000 habitantes)
2015 (35 497 delitos por cada 100 000 habitantes)

1 La ENVIPE 2017 mide los delitos méas representativos del fuero comun. Delitos como delincuencia organizada, narcotrafico, portacion de armas exclusivas del Ejército, tréfico de indocumentados, entre otros, no son
susceptibles de captarse en una encuesta de victimizacion como es la ENVIPE.

2 Incluye fraude bancario y fraude al consumidor.
3 Se refiere a robos distintos de robo o asalto en la calle o en el transporte, robo total o parcial de vehiculo, y robo en su casa habitacion.
4 Incluye delitos como secuestro o secuestro exprés, delitos sexuales y otros delitos.



Incidencia Delictiva — Robo o asalto en la calle o en el transporte l ENVIPE 2017 ]_

Durante 2016 se cometieron 8 millones de robos o0 asaltos en la calle o en el transporte publico, lo cual
representa una tasa de 9 599 robos por cada 100 000 habitantes.

En 68.1% de los casos, lo robado fue dinero, tarjetas de credito o cheques, mientras que en 51.5% de los
casos fueron teléfonos celulares.

Tasa de delitos de robo en la calle o en el transporte publico
por cada 100 000 habitantes

2012 2013 2014 2015 2016




Incidencia Delictiva — Extorsion

[ ENVIPE 2017 ]_

Durante 2016 se cometieron 7.5 millones de delitos de extorsion, lo cual representa una tasa de 8 945
extorsiones por cada 100 000 habitantes.

Porcentaje de extorsiones telefonicas
En 95.6% de los casos, la extorsion fue telefonica, mientras 94.7 95.6
que en 4.4% de las ocasiones la extorsion fue pagada.

Tasa de delitos de extorsion por cada 100 000 habitantes

2012 2013 2014 2015 2016

Porcentaje de extorsionesen
donde se entregd lo solicitado

6.4
7,585 9,790
2012 2013 2014 2015 2016 2012 2013 2014 2015 2016
I




Incidencia Delictiva — Secuestro a algun integrante del hogar l ENVIPE 2017 ]_

A nivel nacional se estiman 69 107 secuestros a algun integrante del hogar sufridos por 66 842 victimas
durante 2016.

Secuestro a algun integrante del hogar

*20.2 %
17.4 %

62,636 66,842 105,682 102,883 64,439

2012 2013 2014 2015 2016 2012 2013 2014 2015 2016

Victimas de secuestro Delitos de secuestro

Nota: La estimacidn de victimas de secuestro para el afio 2012 tiene un intervalo de confianza de (78 095; 110 781); para 2013 de (102 017; 144 923); para 2014 de (83 183; 116 311), para 2015 de (47 742; 77 530) y para 2016 de
(52_162; 81_522). Por su parte, la estimacion de delitos de secuestro para el afio 2012, tiene un intervalo de confianza de (84 605; 126 759); para 2013 de (105 252; 158 640); para 2014 de (86 107; 119 659), para 2015 de (49
341; 79 577) y para 2016 de (54 146; 84 068).
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Incidencia Delictiva — Secuestro a algun integrante del hogar [ ENVIPE 2017 ]_

Durante 2016, 66.4% de los secuestros estimados tuvieron una duracidbn de menos de 24 horas. Esta
proporcion es la mas alta de las estimadas en las ultimas cinco ediciones de la encuesta.

Tasas por cada 100 000 habitantes/?

CliEdinEe 80 103 83 51 54
(Prevalencia)
Delit
(Incidencia) 89 110 85 53 56

Duracion de los
secuestros

2016

Menos de 24 horas 57.0 64.8 59.8 61.8 66.4

De 1 a3 dias 18.9" 17.4 23.2 28.4" 20.5"
4 dias o més 18.6 " 13.2 14.8 9.1" 12.8"
No especificado 5.5 4.6 2.20 0.7h 0.3

/a | a tasa por cada 100 000 habitantes presentada en este tabulado se construye a partir de un universo de 122 273 473 habitantes.
® No se recomienda su uso para obtener conclusiones cuantitativas a partir de estos datos ya que sus coeficientes de variacién son mayores al 25%, sélo se presentan para andlisis cualitativo.
7] I - | |



Entidades Federativas

[ ENVIPE 2017 ]_ Alabaja ¥ 3
\
Ala alza f 8

Sin cambio4up 21

Incidencia delictiva 2015-2016 (Tasa de delitos)

Tasa de Delitos por cada cien mil habitantes para la poblacion de 18 afos y mas en 2016,
segun la entidad federativa en que ocurrio el delito.

Entidad Delitos BEI S Cambio Entidad Delitos BEI S Cambio
2015 2016 (A %) 2015 2016 (A %)
4.3

NACIONAL 35497 37 017

Aguascalientes 35 457 41 254 16.3/2  Morelos 43 419 43 749 0.8/2
Baja California 32 758 51 286 56.6 Nayarit 21 288 26 260 234
Baja California Sur 25 577 29 939 17.1 Nuevo Leodn 26 221 32 819 25.2
Campeche 22 114 28 892 30.7 Oaxaca 24 961 27 897 11.8/
Coahuila 24 800 25 215 17" Puebla 27 530 31331 13.8
Colima 27 045 29 449 89”°  Querétaro 30 991 26 860 -13.3
Chiapas 16 687 20 055 20.2 Quintana Roo 35639 32 862 -7.8/2
Chihuahua 31274 34 920 11.7 /a San Luis Potosi 25 838 25 867 0.1/2
Ciudad de México 52718 49 913 537 Ssinaloa 22 750 23 257 2.2
Durango 25 640 23 283 92’2 Sonora 40 466 42 624 5.3/2
Guanajuato 33 154 33 384 07" Tabasco 30 409 31 664 4.1/
Guerrero 53 875 47 392 -12.0 Tamaulipas 21 363 23 318 9.2/
Hidalgo 21159 23 564 11.4/2  Tlaxcala 30 699 27 707 -9.7/3
Jalisco 49 317 41 874 -15.1 Veracruz 22 157 19 892 -10.2/a
Estado de México 56 835 62 751 10.4 Yucatan 25 862 23 736 8.2/
Michoacén 23 876 26 366 10.4/2  Zacatecas 21 501 24 160 12.4/2

/ape acuerdo con las pruebas de hipétesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa con respecto del nivel estimado para el afio anterior. Los margenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio
de referencia 2016 en promedio son del 11%, con un méximo de error de hasta el 26% para un caso y un minimo de margen de error del 8% para 7 casos. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE 2017.



Tasa de incidencia delictiva por entidad federativa 2016 [ EnvipE 2017 ]_
\

Tasa de Delitos por cada cien mil habitantes para la poblacion de 18 afios y mas en 2016, por entidad federativa de
ocurrencia del delitg

. BC
1.3

M[47.4,628]
W [41.3,47.3]
[28.9,41.2]
[19.9,28.8]

Estados Unidos Mexicanos: 37.0
(Miles de delitos por cada 100 000 habitantes)




Tasa de incidencia delictiva por ciudad o area metropolitana [ ENVIPE 2017 ]_
\

Tasa de delitos por cada cien mil habitantes para la poblacion de 18 afios y mas por Ciudad o Area
Metropolitana de mteres
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Incidencia Delictiva — Delitos mas frecuentes [ ENVIPE 2017 ]_
| §

El delito mas frecuente por entidad federativa en 2016.
BC

[21] Extorsion
[ 7] Robo o asalto enla calle
o en el transporte publico
] Otros robos
] Robo parcial de vehiculo
] Fraude
] Amenazas verbales

Edomex
CDMX



Incidencia Delictiva — Caracteristicas ENVIPE 2017 ]_

De los 31.1 millones de delitos estimados para 2016, la victima estuvo presente! en 54.9% de los casos, lo
gue representa en términos absolutos 17 millones.

Porcentaje de delitos en donde la victima estuvo presente

59.2 58.4

2012 2013 2014 2015 2016

m Con agresion fisica ® Sin agresion fisica

De los delitos donde la victima estuvo presente, 15.7% de ellos involucré algun tipo de agresion fisica?.

1 Corresponde aquellos delitos donde la victima estuvo presente en el momento en que éste se cometié y en los que observo la realizacion del delito.
2La condicién de agresion fisica es la situacion que refiere la victima respecto de haber o no sufrido una accién deliberada para provocarle un dafio fisico por parte del agresor.



Incidencia Delictiva — Caracteristicas

ENVIPE 2017 ]_

De los 17 millones de delitos estimados donde la victima estuvo presente, los delincuentes portaban algun
armal en 43.1% de los casos.

Porcentaje de delitos cometidos con portacion de armas

50.2 486
441 b2 431 ST
15.3 -
2012 10.7
2013 8.1
2014 9.7
2015 4.5
2016 5.9
2012 2013 2014 2015 2016
®m Armas de fuego m Otro tipo de armas

De los delitos donde el delincuente portaba algin arma, en 5.9%?2 de los casos el arma fue utilizada.

1Incluye armas de fuego, armas blancas y objetos contundentes como palos, varillas, tubos y similares.
2 para el afio 2015 esta cifra fue de 4.5 por ciento.

7] | ] | ] 0 o 1 1l || [



Delitos con portacion de arma por entidad federativa 2016 [ enviPe 2017 ]_
|

De los 17 millones de delitos estimados donde la victima estuvo presente, los delincuentes portaban algun
armal en 43.1% de casos.

M [46.3,61.7]
W [34.0,46.2]
[25.0,33.9]
[15.2,249]

Estados Unidos Mexicanos: 43.1
(Porcentaje)

L Incluye armas de fuego, armas blancas y objetos contundentes, como palos, varillas, tubos y similares.




Victimarios — Numero de delincuentes

De los 17 millones de delitos estimados donde la victima estuvo presente, en 43.5% de los casos la victima

manifestd que participd solo un delincuente.

[ ENVIPE 2017 ]_

Para 2016, la tasa nacional promedio de delincuentes por victima es de 1.8 (la misma que en 2015).

Porcentaje de delitos seguin nimero de delincuentes

433 435

421

39.7 396

30.8 2012
2013
233 242 242

208 205 2014

2015

2016

Un delincuente Dos delincuentes Tres o mas delincuentes
2012 2013 m 2014 m 2015 m 2016

=
] [ | I |

86.5

85.9

85.1

84.2

83.4

Sk

5.0

6.1

5.2

S

Delitos por sexo de los
delincuentes participantes

ARO Solo Solo Hombres
Hombres Mujeres y Mujeres

5.5

7.2

6.5

8.2

8.5



Costos del delito

[ ENVIPE 2017 ]_

En 2016, las pérdidas econdémicas a consecuencia de haber sido victima del delito representaron 60.6% de los
costos totales del delito. Por su parte, las medidas preventivas representaron 35.8% del costo total.

Costos del delito

® Cambiar o colocar
cerraduras yfo candados

mGasto en
madidag ® Cambiar puertas o
preventivas ventanas

» Pérdidas )
econdmicas a u Celocar rejas o bardas
consecuencia de
los delitos

mGastos a » Realizar acciones

consecuencia de

conjuntas con sus

los dafios en la VEeCinos

salud
Comprar un pefro
guardian

Tipo de impacto economico
a consecuencia del delito

5.9

Tipo de medida preventiva 1

1 Se refiere al porcentaje de hogares a nivel nacional en los que se realizé dicha medida. Un hogar pudo haber realizado mas de una medida.

|




Costos del delito

[ ENVIPE 2017 ]_

En 2016, el costo total a consecuencia de la inseguridad y el delito en hogares representd un monto de 229.1
mil millones de pesos, es decir, 1.1% del PIB. Lo cual equivale a un promedio de 5 647 pesos por persona

afectada?! por la inseguridad y el delito.

2012~

2013*
2014*
2015*
2016

* Precios de 2016.

Costo total del delito Costos de
medidas
preventivas
Como Miles de millones de (Miles de millones de
porcentaje del PIB pesos)
1.34 249.3 64.0
1.27 238.3 71.5
1.27 243.8 68.4
1.25 244.8 80.5
1.10 229.1 82.0

Las medidas preventivas representaron un gasto estimado para los hogares que asciende a 82 mil millones de pesos,
mientras que las pérdidas por victimizacion representaron los 147.1 mil millones de pesos restantes.

1 La ENVIPE 2016 permitié estimar que durante 2015 esta cifra representé 5 905 pesos por persona afectada a consecuencia de la inseguridad y el delito.




Entidades Federativas

Costo promedio del delito [ ENVIPE2017 | Alabaa § 3
El costo promedio del delito por persona con alguna afectacion a consecuencia del gasto en medidas de Alaalza 44 1
proteccion y/o de las pérdidas a consecuencia del delito durante 2016 ascendi6 a 5 647 pesos. Sincambioqap 28
NACIONAL 5 905 5 647 4.4 /2

Aguascalientes 6272 4216 -32.8 Morelos 6 254 5036 -19.5

Baja California 4244 5610 32.2 Nayarit 3792 3951 4.2 /2

Baja California Sur 6 520 6 907 5.9/ Nuevo Leén 4474 4 750 6.2 /2

Campeche 4053 4 268 5.3/ Oaxaca 7215 4 345 398

Coahuila 6122 6599 /° N.D./? Puebla 7787 5059 35.0 /2

Colima 4791 4628 -3.4/2 Querétaro 6 787 5708 159 /2

Chiapas 3564 3312 71" Quintana Roo 5320 6 016 13.1 /2

Chihuahua 5 709 4 437 o San Luis Potosi 4306 5 504 27.8"°

Ciudad de México 6 107 6 358 41" Sinaloa 5036 8 463/ N.D. °

Durango 4749 3938 -17.1/2 Sonora 5377 5774 74"

Guanajuato 5159 5701 10.5/2 Tabasco 4797 6 325 31.9 /2

Guerrero 6933 5253 -24.2/2 Tamaulipas 5991 6 381 6.5/

Hidalgo 4565 4591 0.6”2 Tlaxcala 4 883 4 866 0.4/

Jalisco 6 163 6 197 0.5/2 Veracruz 5749 4032 -29.9/2

Estado de México 6 423 5832 -9.27 Yucatan 5235 4 250 -18.8 /a

Michoacan 6 239 7577 /¢ N.D.”? Zacatecas 4 409 6176 40172

/a8 pe acuerdo con las pruebas de hipétesis correspondientes, en estos casos NO existe diferencia estadistica significativa con respecto del nivel estimado para el afio anterior. Los margenes de error de las estimaciones por entidad federativa para el afio
de referencia 2016 en promedio son del 23%, con un maximo de error de hasta el 49% y un minimo de margen de error del 12%. Para mayor detalle, ver tabulados basicos ENVIPE 2017.

»No disponible ya que al menos uno de los componentes para su célculo no es estadisticamente significativo.
e No se recomienda su uso para obtener conclusiones cuantitativas a partir de estos datos, ya que sus coeficientes de variacion son mayores al 25%, sélo se presentan para andlisis cualitativo.



Costos del delito — Pérdidas por victimizacion [ ENVIPE 2017 ]_
| §

En 2016, las pérdidas monetarias por victimizacion, esto es, aquellas pérdidas a consecuencia de haber sido
victima de uno o mas delitos, asi como los gastos a consecuencia de dafos en la salud, ascendieron a 147.1

mil millones de pesos.
Pérdidas monetarias promedio' anuales a consecuencia del delito durante 2016

(Pesos)

Robototaldeveticulo | 251 | 1 D>
Fraude’ [ : 05
Otros delitos’ _ 5902
Robo en casa habitacién _ 4 496
Robo o asalto enla calle _ 4199
o en el transporte pablico
Amenazas verbales _ 3348

Lesiones _ 2616

Robo parcial de vehiculo _ 1940
Extorsion - 1104

1 Se refiere a las pérdidas monetarias totales por tipo de delito, entre el nimero de personas que fueron victimas de dichos delitos.

2 Incluye fraude bancario y fraude al consumidor.
3 Incluye delitos como secuestro o secuestro exprés, delitos sexuales, dafio en propiedad ajena y otros delitos.

4Incluye carterismo, allanamientos, abigeato y otros tipos de robo.
B
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Delitos denunciados ENVIPE 2017 ]_

En 2016 se denuncio el 9.7% de los delitos. De ellos, el Ministerio Publico inicié Averiguacion Previa o Carpeta
de Investigacion en 65.2% de los casos.

Durante 2016 se inici0 averiguacion previa en el 6.4% del total de delitos. Lo anterior representa 93.6% de
delitos en donde NO hubo denuncia o NO se inicid Averiguacion Previa o Carpeta de Investigacion.

Porcentaje de delitos denunciados ante el Ministerio Puablico

12.2
10.7 10.5

62.7
(6.2)

2012 2013 2014 2015 2016

= Sin Averiguacion Previa ni Carpeta de Investigacion®

m Con Averiguacioén Previa o Carpeta de Investigacion
(Del total de delitos)

* Incluye aquellos casos en que no se especificd si se inicié una Averiguacion Previa o Carpeta de Investigacion.
B |




Cifra negra — Monto I ENVIPE 2017 ]_

La ENVIPE permite estimar que a nivel nacional, la Cifra Negra asciende a 93.6% de los delitos cometidos en
los cuales NO hubo denuncia o NO se inicio averiguacion previa durante 2016.

Cifra Negra 2016

Cifra Negra ipo de delito orcentaje

Extorsién 98.3
+0.37% +0.37% +0.35% Secuestro 98.0/2
Fraude 95.8
Otros delitos? 95.4
Robo o asalto en la calle 951
o en el transporte publico '
Robo parcial de vehiculo 94.8
Otros robos? 93.7
Robo en casa habitacion 90.7
Amenazas verbales 88.2
2012 2013 2014 2015 2016 Lesiones A
Robo total de vehiculo 31.0
1 Incluye delitos como dafio en propiedad ajena, delitos sexuales y otros delitos. /a No se recomienda su uso para obtener conclusiones
. s . . L, cuantitativas a partir de este dato, ya que su coeficiente de
2 Se refiere a robos distintos de robo o asalto en la calle o en el transporte, robo total o parcial de vehiculo, y robo en su casa habitacion. variacion es mayor al 25%, solo se presenta para andlisis
— — cualitativo.
] || || Be | T e -




Cifra negra por entidad federativa 2016 [ enviPE 2017 ]_
| §

Porcentaje de delitos cometidos en los cuales NO hubo denuncia o NO se inici0 averiguacion previa durante
2016.

M [94.9,98.3]
W [92.7,94.8]
[91.6,92.6]
[86.8,91.5]

Estados Unidos Mexicanos: 93.6
(Porcentaje)




Cifra negra

[ ENVIPE 2017 ]_

Del total de averiguaciones previas iniciadas por el Ministerio Publico, en 49% de los casos No paso nada o No
se continuo con la investigacion.

Porcentaje de delitos denunciados

ante el Ministerio Publico . o .
Resultado de la Averiguacion Previa o

9.7 Carpeta de Investigacion

m Nada o no se continud Resultado de la
averiguacion previa

con la investigacian

. . ~ Nada o no
. o
Esta en tramite Ano se resolvio

™ Sin Averiguacién
Previa ni Carpeta
de Investigacion®

Recupero sus bienes 2012 53.2
65 2 = Se puso al delincuente a 2013 49.9
m Con Averiguacion . disposicion de un Juez —
Previa o Carpeta (6 4) B Hubo reparacion del 3.8
. .. Al i dafio

de Investigacion del total ‘ ‘ 2015 45.9

de delitos m Se otorgd el perdon
2016 49.0

Del it os m Otro resultado
denunciados m Resultado no

especificado

Nota: El resultado de las Averiguaciones Previas o Carpetas de Investigacion que derivaron en la recuperacion de sus bienes, haber puesto al delincuente a disposicion de un juez o haber otorgado el
perddn representa el 1.2% del total de los delitos (1.1% en 2015).



Cifra negra — Razones para no denunciar [ ENVIPE 2017 ]_

Entre las razones de las victimas para NO denunciar delitos ante las autoridades destacan la Pérdida de
tiempo con 33.1% y Desconfianza en la autoridad con 16.5%, dentro de las causas atribuibles a la autoridad.

Razones para no denunciar delitos

/ Causas atribuibles a la autoridad \

Pérdida de tiempo _ 33.1
Desconfianza en
la autoridad - 16.5

Tramites largos
o dificiles - 8.0
Actitud hostil
de la autoridad . 4.0

Miedo aser

\ extorsionado | 0.7 j

0.7

B Por causas atribuibles
a la autoridad

Ofras causas

36.9

B No especificado

Por otras causas se entienden: miedo al agresor, delito de poca importancia, no tenia pruebas y otro motivo.




Cifra Negra — Tiempo I ENVIPE 2017 ]_

De las victimas estimadas, 45.8% manifestdo que les tomd 2 horas o menos realizar una denuncia ante el
Ministerio Publico. Mientras que 28.8%%2 refiri6 invertir mas de 4 horas para efectuar la denuncia.

Tiempo promedio para realizar una
denuncia ante el Ministerio Publico

- 49 9 49 7 Tiempo promedio pararealizar

43.2 una denuncia durante 2016
. I I I mMenosdelhora mDela?horas
De 2 a4 horas m Mas de 4 horas

* Se excluyen los casos en que no se especifico el tiempo que toméd

2012 2013 2014 2015 2016 realizar una denuncia, que a nivel nacional representaron 3.5% del total.

m Menosde 1hora ®mDe 1a?2horas

1. Esta cifra varia ampliamente de entidad a entidad, por ejemplo, mientras que en Chihuahua, Baja California y Colima se encuentra en 11.0, 11.5 y 13.6, respectivamente; en Guerrero, Puebla y Michoacén se encuentra
en 39.5, 41.3y 43.2, respectivamente.

2. Parala ENVIPE 2016, con afio de referencia 2015, esta cifra fue de 25.9 por ciento.
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Percepcion sobre la seguridad publica — Principales preocupaciones [ ENVIPE 2017 ]_

A nivel nacional, se estima que 61.1% de la poblacion de 18 afos y mas considera la Inseguridad y
delincuencia como el problema mas importante que aqueja hoy en dia a su entidad federativa, seguido del
Aumento de precios con 36.5% y el Desempleo con 36.3 por ciento.

Principales problemas que afectan
a la entidad federativa

iqaq T, G1.1
Inseguridad o
Aumento de precios _ 36.5

_ 36.3
Desempleo 40.8

. [ 2o.1
Corrupcion 28.2

I 2 2.3
Salud 30.1

I 27.9

Pobreza 31.9

Falta de castigo [N 21.5
a delincuentes 20.3

I 21.0
21.7

. [ 16.7
Narcotrafico 16.1

Escasez de agua e il::g

m 2017 2016

Educacion



Percepcion sobre la seguridad publica — Principales preocupaciones I ENVIPE 2017 ]_

Principales preocupaciones por entidad federativa, de una lista de 10 problematicas.

[71[29] Inseguridad
B 2]salud
B[ 1] Aumentode precios

| ] B ] - B N I ] | 1 B ] | = I N B B T I D S .



Percepcion sobre la seguridad publica

[ ENVIPE 2017 ]_

Percepcion de la poblacion respecto de la situacion actual sobre la inseguridad publica en su Colonia o

localidad, municipio o delegacion y entidad federativa, comparando los niveles de 2013 a 2017.

Percepcion de inseguridad
en la Entidad Federativa

63 162 55 I8 Mujeres
47— T T43
-y 733 73.2 124 8@ TOTAL
@ Hombres

2013 2014 2015 2016 2017

Percepcion de inseguridad
en el Municipio o Delegacion

Percepcion de inseguridad
en la Colonia o Localidad

49.2
©y  aa B
46— e . 54 460
W—-.
60.8 o7 - 42 423 423
50.0 : 60.5 4.0 203

2013 2014 2015 201e 2017

Nota. Los datos corresponden al periodo marzo-abril de cada afio.
- B B

2013 2014 2015 2016 2017



Percepcion sobre la seguridad publica por entidad federativa

[ ENVIPE 2017 ]_
Percepcion de la poblacion respecto de la inseguridad publica en su entidad federativa. Marzo — Abril de 2017.

M [83.1,90.7]
W [657,83.0]
[54.4,65.6]
[27.2,54.3]

Estados Unidos Mexicanos: 74.3
(Porcentaje)




Percepcion sobre la seguridad publica en lugares especificos [ enviPe 2017 ]_

A nivel nacional, en el periodo marzo — abril de 2017, el espacio donde la poblacion de 18 afios y mas se sintio
mas insegura, con 81.6%, fueron los cajeros automaticos ubicados en la via publica.

Distribucion porcentual de la poblacion que manifiesta
sentirse insegura en algunos espacios publicos y privados

El cajero automatico GGG 516 El cajero automatico I 770

en la via pablica 80.9 en la via pablica 86.1
El banco _?Hf El transporte publico ] 66.4?3.6
El transporte pablico _6?!'30[']3 El banco N 6 5.5 175
Lacalle . g?ﬁg Lacalle N, 4. 8?1 0
La carretera _6%‘.140 Lacarretera N N 0.0 66.5
El mercado N ggg El mercado N RN 5/ 3 637
El parque o centro _555.3 El parque o centro I 50 4
recreativo 3.7 recreativo 60.8
El centro comercial _4%%? El automovil 434T31
El automovil jg? El centro comercial 3.5 55.1
Laescuela _3g592 Laescuela IEG_—_— 1.5 399
Su trabajo ] %}:? Su trabajo 1 3034 4
Su casa NN 2212-_23 Su casa N 18.6 23 4
m2017 2016 ®m Hombres Mujeres

Nota: El informante pudo haber elegido mas de una respuesta.



Percepcion sobre la seguridad publica — Conductas delictivas o antisociales (| nvipe 2017 ]_
&

A nivel nacional, en el periodo de marzo — abril de 2017, 63.3% de la poblacién de 18 afios y mas identifico en
los alrededores de su vivienda, como primera conducta delictiva o antisocial, el consumo de alcohol en la calle.

Distribucion porcentual sobre el conocimiento de
la ocurrencia de conductas delictivas o antisociales

Consumo de alcohol I, 63.3

en la calle 63.8
Robos o asaltos frecuentes _4{11?.5

Consumo de droga _415.6

Atestiguacion de consumo y venta de droga

1
45.6
Bandas violentas NG 1.3 43.0 43.5 441 e
o pandillerismo 30.5 01 ___—— ——
I, 0.3
Venta de droga 29,0
Disparos frecuentes qﬂzsj —e
21.8 - 79,0 303
Rifas entre vecinos 0.5 oy 25 4
Han habido homicidios NN 20.
Venta de productos pirata EEG_—_—— 22335' 2013 2014 2015 2016 2017
Venta ilegal de alcohol [ 1%% —=—Seconsume droga -e—Se vende droga
Ninguna I 1%2.33.4
m2017 2016

Nota: El informante pudo haber elegido mas de una respuesta.



Atestiguacion de conductas delictivas o antisociales

[ ENVIPE 2017 ]_

Conductas delictivas o antisociales mas frecuentes identificadas por la poblacion de 18 afios y mas en los alrededores de su
vivienda en 2017, por entidad federativa.

m 1.2 mas frecuente 2.2 mas frecuente

NACIONAL

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Coahuila

Colima

Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Durango
Guanajuato
Guerrero

Hidalgo

Jalisco

Estado de México

Michoacan

Consumo de alcohol en
la calle

Consumo de alcohol en la calle
Robos o asaltos frecuentes

Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle

Consumo de alcohol en la calle

Robos o asaltos
frecuentes

Consumo de droga
Consumo de droga
Consumo de droga

Robos 0 asaltos frecuentes
Consumo de droga
Consumo de droga

Robos 0 asaltos frecuentes
Consumo de droga

Robos o asaltos frecuentes
Consumo de droga
Consumo de droga
Disparos frecuentes

Robos o asaltos frecuentes
Consumo de droga

Robos 0 asaltos frecuentes

Consumo de droga

3.2 mas frecuente
Consumo de droga

Robos o0 asaltos frecuentes
Consumo de alcohol en la calle
Robos o0 asaltos frecuentes
Consumo de droga

Robos o0 asaltos frecuentes
Robos o asaltos frecuentes
Consumo de droga

Robos 0 asaltos frecuentes
Consumo de droga

Venta de droga

Robos o0 asaltos frecuentes
Consumo de droga
Consumo de droga

Robos o asaltos frecuentes
Consumo de droga

Robos o asaltos frecuentes

4.2 mas frecuente 5.2 mas frecuente

Pandillerismo o bandas
violentas

Pandillerismo o bandas violentas Venta de droga

Venta de droga

Venta de droga Pandillerismo o bandas violentas

Venta de droga Disparos frecuentes
Pandillerismo o bandas violentas Venta ilegal de alcohol
Pandillerismo o bandas violentas Rifias entre vecinos

Venta ilegal de alcohol Pandillerismo o bandas violentas

Homicidios Disparos frecuentes

Venta de droga Disparos frecuentes

Venta de droga

Robos o asaltos frecuentes Pandillerismo o bandas violentas

Pandillerismo o bandas violentas Venta de droga

Pandillerismo o bandas violentas Venta ilegal de alcohol

Robos o asaltos frecuentes
Venta de droga Pandillerismo o bandas violentas
Disparos frecuentes Pandillerismo o bandas violentas

Venta de droga Disparos frecuentes



Atestiguacion de conductas delictivas o antisociales

[ ENVIPE 2017 ]_

Conductas delictivas o antisociales mas frecuentes identificadas por la poblacion de 18 afos y mas en los alrededores de su
vivienda en 2017, por entidad federativa.

m 1.2 mas frecuente 2.2 mas frecuente

NACIONAL

Morelos
Nayarit
Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan

Zacatecas

Consumo de alcohol en
la calle

Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Robos o asaltos frecuentes

Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de alcohol en la calle

Consumo de alcohol en la calle

Robos o asaltos
frecuentes

Robos 0 asaltos frecuentes
Consumo de droga
Consumo de alcohol en la calle
Consumo de droga

Robos o0 asaltos frecuentes
Consumo de droga

Robos 0 asaltos frecuentes
Robos o0 asaltos frecuentes
Consumo de droga
Consumo de droga

Robos 0 asaltos frecuentes
Consumo de droga

Robos o asaltos frecuentes
Robos 0 asaltos frecuentes
Robos o0 asaltos frecuentes

Consumo de droga

3.2 mas frecuente
Consumo de droga

Consumo de droga

Venta de droga

Consumo de droga

Robos o asaltos frecuentes
Consumo de droga

Robos o asaltos frecuentes

Consumo de droga

Pandillerismo o bandas violentas Consumo de droga

Robos o asaltos frecuentes
Robos o asaltos frecuentes
Consumo de droga
Robos o asaltos frecuentes
Consumo de droga
Consumo de droga
Consumo de droga

Robos o asaltos frecuentes

4.2 mas frecuente 5.2 mas frecuente

Pandillerismo o bandas

: Venta de droga
violentas

Disparos frecuentes Pandillerismo o bandas violentas

Robos o asaltos frecuentes Rifias entre vecinos
Pandillerismo o bandas violentas Venta de droga
Venta ilegal de alcohol Pandillerismo o bandas violentas
Pandillerismo o bandas violentas Venta de productos pirata
Pandillerismo o bandas violentas Venta de droga

Pandillerismo o bandas violentas Venta de droga

Rifias entre vecinos

Venta de droga Disparos frecuentes
Venta de droga Pandillerismo o bandas violentas
Pandillerismo o bandas violentas Venta de droga

Disparos frecuentes Venta de droga
Pandillerismo o bandas violentas Venta ilegal de alcohol
Pandillerismo o bandas violentas Disparos frecuentes
Pandillerismo o bandas violentas Venta ilegal de alcohol

Disparos frecuentes Venta de droga



Cambio en comportamientos [ ENVIPE 2017 ]_

A nivel nacional, las actividades cotidianas que la poblacion de 18 afios y mas dejo de hacer en 2016 fueron:
Permitir que sus hijos menores salieran de casa y Usar joyas, con 70.5% y 64.2%, respectivamente.

Distribucion porcentual de la poblacion que dejo de
realizar actividades por temor a ser victima del delito

Permitir que sus hijos — 70.5
menores salieran 8.6

Llevartarjeta de e 352
crédito o débito 39.1

Ir al estadio TN 21.
Viajar por carretera a otro | %g

estado o municipio
m 2016 2015

Nota: El informante pudo haber elegido mas de una respuesta.
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Percepcion del desempeio

[ ENVIPE 2017 ]_

En cuanto al nivel de confianza en autoridades de seguridad publica, seguridad nacional, procuracion e imparticion
de justicia, 88% de la poblacién de 18 afios y mas identifica a la Marina como la autoridad que mayor confianza le
inspira con Mucha o Algo, seguida del Ejército con 84.8 por ciento. Por otro lado, sobre la percepcion de
corrupcion respecto de las autoridades de seguridad y de justicia, 77.7% de la poblacion de 18 afios y mas
considera que la Policia de Transito es corrupta, seguida de la Policia Preventiva Municipal con 68.1 por ciento.

Nivel de percepcion de confianza de
la sociedad en las autoridades

. _ [ 5.0
Marina 87.0

Procuraduria General | IINENENGNGgGgGNGNGEGEGEE 55 6
de la Repiblica a7.4

- I 56.4
Policia Estatal 55.5

I, 551
Jueces 537

Ministerios Publicos y _ 53 4

Procuradurias

Policia Ministerial _ 52 9

o Judicial

Policia Preventiva ENEEE 51.2
Municipal 30.2
Policia de transito T /3.1

m2017 2016

Nota. Los datos corresponden al periodo marzo-abril de cada afo.

Nivel de percepcionsobre la corrupcion
en las autoridades

Marin NSNS 20.4

ié I 6.0
Ejército 95 1

Procuraduria General _ 61.4
de la Repiblica 99.6

Policia Ministerial |, 4.3
o judicial 63.3

- I, 5.1
Policia Estatal 62.9

Ministerios Pablicos y |, 65.7

Procuradurias 65.8

Jueces _ 6?.6
Policia Preventiva _ 631

Municipal

_ 77.7
Policia de transito 76.1

m2017 2016



Percepcion del desempeiio [ enviPE 2017 ]_

\
En cuanto al conocimiento de la sociedad respecto de acciones realizadas para mejorar la seguridad publica
en su localidad (nacional), 53.4% de la poblacion identifica Mejoras en el alumbrado publico, seguido de
Construccion/mantenimiento de parques y canchas deportivas con 48.5 por ciento.

Conocimientode accionesrealizadas
en el municipio o localidad

Mejorar el alumbrado pablico _533%.4

Construccion o mantenimiento de [N 455

parques y canchas deportivas 49.8

Mayor patrullaje y [N, 4.7

vigilancia policiaca 43.9

Operativos contra la delincuencia ] 3312_33
Programas de sensibilizacion |ININEGEEEEEE 25 .1

para que la gente denuncie 23.2

Atender el desempleo TR 2200;?9

Atencion alos jovenes para [INNNENEGEGN 19.2

disminuir la delincuencia juvenil 18.6

I, 18.3

Mejorar el ingreso de las familias 19.0

Combatir el narcotrafico [ 114575

I, 13.4

Combatir la corrupcioén 13.8

Policia de barrio para que coordine NN 11.8
la seguridad de la colonia 10.5

m 2017 2016

Nota. Los datos corresponden al periodo marzo-abril de cada afo.
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